






















~TABLE 1.	 Release and return data from which the rates of shedding of the tags were estimated in this report. CJ\ o 
TABLA 1.	 Datos de liberaci6n y retorno en los que las tasas de perdida de las marcas fueron estimados en este informe. 

Single dart Dart + loop Double dart 
Marca sencilla de dardo Dardo + ojal Marca doble de dardoCruise Vessel Dates 

Crucero Barco Fechas Ret Ret. Percent Ret Ret. Percent ReI. Ret. Percent 
Lib. Ret. Porcentaje Lib. Ret. Porcentaje Lib. Ret. Porcentaje 

43 Julia B. Jun. 5-Jul. 1, 1963 2,615 1,750 66.9 292 94 32.2 533 402 75.4 
46 Mary Carlllen Jun. 3-30,1965 155 55 35.5 0 149 60 40.3 
54 Mary Carmen Oct. 25-Nov. 11, 1969 17 2 11.8 0 325 94 28.9 
55 Connie lean Oct. 25-Nov. 19,1969 2,494 181 7.3 0 - 6,027 480 8.0 
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TABLE 2.	 Returns of single-tagged fish and of double-tagged fish with one and with two tags retained, by time intervals. Only ~  

data for fish tagged with dart tags are included in this table. The notation is defined in the text. t1 
TABLA 2.	 Retornos, por intervalos de tiempo, de peces marcados con una sola marca y con dos marcas que retienen una 0 dos ~  

n'1arcas. Se incluyen en esta tabla solamente los datos de peces marcados con marcas de dardo. La anotaci6n se 0 
define en el texto. ~  

~  

Days free 

Dias en 

Cruise 43 
Crucero 43 

Cruise 46 
Crucero 46 

Cruise 54 
Crucero 54 

Cruise 55 
Crucero 55 

Total Z 
t1 

libertad t n 8 ndd nds n 8 ndd nds n.8 naa nas ,,~  n,ld nds n.8 ndd nds 

1- 20 1 1,136 238 39 18 9 1 0 0 0 4 7 0 1,158 254 40 
21- 40 3 282 56 11 10 9 2 0 0 0 0 0 0 292 65 13 
41- 60 5 133 16 8 6 5 3 0 8 0 1 13 6 140 42 17 
61- 80 7 74 8 5 1 1 0 0 15 9 54 79 30 129 103 44 
81-100 9 49 4 4 2 3 0 1 15 11 34 57 22 86 79 37 

101-120 11 29 6 3 2 3 1 0 6 3 16 53 18 47 68 25 
121-140 13 11 0 0 3 8 1 1 5 1 15 39 9 30 52 11 
141-160 15 0 0 0 4 1 1 0 16 2 18 42 21 22 59 24 
161-180 17 1 0 0 3 1 1 0 1 0 17 23 11 21 25 12 
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TABLE 3.	 Estimates of the important parameters of Type-1 and rrype-2 shedding 
of dart tags from yellowfin tuna. 

TABLA 3.	 Estimaciones de los parametros importantes del Tipo-1 y Tipo-2 de la 
perdida de marcas de dardo de atunes aleta amarilla. 

Unweighted Weighted 
Cruise 43 Cruises 43, 46, 54, and 55 Cruise 43 Cruises 43, 46, 54, and 55 

No ponderados Ponderados 
Cruceros 43 Cruceros 43, 46, 54 y 55 Cruceros 43 Cruceros 43, 46, 54 ~r 55 

L rl 8.892 X 10-4 5.285 X 10-4 2.405 X 10-4 7.615 X 10 1 

Val' (Lrd 4.627 X 10-5 1.463 X 10--5 1.495 X 10- 5 1.202 X 10 ;) 

0.924 0.895 0.896 0.913 

Val' (p) 1.703 X 10-3 1.547 X 10-:J 0.349 X 10-:1 0.955 X 10-;; 

95-percent 
confidence 
limits of p 0.849-0.999 0.826-0.964 0.863-0.929 0.858-0.968 



TABLE 4.	 Returns of double-tagged fish with one and with two tags retained, by taggers and by lengths at release. Only ~  

data for fish tagged with dart tags are included in this table. The notation is defined in the text. w 

TABLA 4.	 Retornos clasificados segun los marcadores y segun las tallas a tiempo de la liberaci6n de peces con doble marca 
que retienen una y dos marcas. Se incluyen en esta tabla solamente los datos de peces marcados con marcas de 
dardo. La anotaci6n se define en el texto. 

Length at release - Talla a tiempo de la liberacion 

Cruise Tagger UnknownCrucero nlarcador 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 >100 Desconocido Total 
ndri nd,' ndd nri, ndd n" ..1 nrid nds ndrl 11. a , nrid nd" ndd 11.1/, ndd nils ntld 11.([11 

43 4 1 0 47 11 82 21 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 135 32 

6 34 8 96 26 41 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 171 39 ~  

8 0 0 13 0 10 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 23 2 ~ 

~ 

Total 35 8 156 37 133 28 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 329 73 :;j 
~ 

46 7 24 9 21 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 45 15 > 
Z 

54 2 0 0 4 1 5 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 11 3 U 

5 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 ~ 

0 
8 0 0 0 0 6 1 5 0 0 1 0 0 0 0 1 0 12 2 to 
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mixed ­ mezclado 0 0 1 0 4 5 7 1 1 2 0 0 0 0 1 1 14 9 

Total 0 0 5 2 38 15 22 2 2 5 0 0 0 0 2 1 69 25 

55 1 0 0 3 6 2 0 17 8 20 9 8 1 2 1 2 0 54 25 

3 0 0 10 1 9 7 14 14 33 22 3 3 2 1 1 0 72 48 

10 0 0 7 4 16 4 39 5 47 9 16 3 2 0 1 0 128 25 

12 0 0 5 0 11 10 25 16 41 7 6 0 2 2 2 1 92 36 
unknown 

desconocido 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 

Total 0 0 25 11 38 21 95 43 141 47 33 7 8 4 6 3 346 136 
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Las porciones retenidas de marcas de dardo de peces de diferentes
tallas liberados por diferentes marcadores pueden compararse usando los
datos de las cantidades de retornos de peces con una y con dos marcas de
los de diferentes tallas liberados con doble marca de dardo por cada uno
de estos individuos (Tabla 4). Existen suficientes datos para solo dos
cruceros, 43 y 55, para hacer comparaciones estadísticas adecuadas. Los
resultados de las pruebas de G (Sokal y Rohlf, 1969: páginas 601-607) son
las siguientes:

Crucero 43 Crucero 55

Hipótesis Grados de G Proba- Grados de G Proba..
libertad bilidad libertad bilidad

Independencia de
marcador X talla 1 72.226 <0.01 9 10.618 >0.05

Independencia de
marcador X retención 1 0.020 >0.05 3 20.288 <0.01

Independencia de
talla X retención 1 0.654 >0.05 3 4.270 >0.05

Interacción de marcador
X talla X retención 1 1.906 >0.05 9 13.622 >0.05

Total 4 74.806 24 48.798

Por lo tanto las tasas de pérdida de las marcas de peces marcados por
diferentes marcadores son diferentes en el Crucero pero la tasa de
pérdida no se relacionó en ninguno de estos cruceros con la talla de los
peces a tiempo de la liberación. No es posible usar este método para
comparar las porciones de retorno de peces con una y con dos marcas entre
marcadores en diferentes cruceros o entre las tallas a tiempo de liberación
en diferentes cruceros, ya que la distribución del tiempo en libertad varía
considerablemente entre los cruceros, como se mencionó anteriormente.

Puede verse en la Tabla 1 que en todos los cuatro cruceros las tasas
de retorno de peces marcados con dos marcas de dardo fueron superiores
a los de los peces marcados con una marca de dardo. Por lo tanto la
mortalidad adicional, si es que existe alguna, causada por la marcación
doble en vez de la sencilla no es sufíclente para superar la ventaja que
resulta del hecho que un pez con doble marca tiene menos riesgo de perder
ambas marcas que un pez marcado con una sola marca de perder su única
marca.
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