PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOSDELFINES
PANEL INTERNACIONAL DE REVISION
ACTASDE LA 25*REUNION

LaJolla, California (EE.UU.)
27 de octubre de 2000

Coordinador: Jim Lecky (Estados Unidos)
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La 252 Reunion del Panel Internacional de Revision (PIR) fue celebrada en La Jolla, Cadifornia, el 27 de
octubre de 2000. El Sr. Jim Lecky, de Estados Unidos, fue elegido Coordinador, y se adopto la agenda
proviscional sin modificaciones. En el Anexo 1 se detallan los asistentes.

4. Aprobacion de las actas de la 242 Reunion del PIR

México sefial 6 que, bajo € punto 8 de la agenda, se habia acordado que la Secretariaincluiria jemplos de
fuerza mayor en sus lineamientos, y que las actas deberian reflgjar esto. Con este cambio, y una ligera
correccion del texto en espafiol, se aprobaron las actas.

5. Andlisis del mecanismo propuesto para afadir capitanes a la lista de capitanes calificados

La Secretaria presentd una propuesta, conforme a la solicitud de la reunion previa del PIR. El Panel
aprobo la propuesta con unas modificaciones del Ultimo parrafo (Anexo 2).

6. Revision delalista de capitanes calificados

La Secretaria presentd informacion sobre 22 capitanes de pesca que no figuran en la lista actua de
capitanes calificados pero que no obstante fueron asignados a bugques con LMD durante 2000. Se acordo
gue la Secretaria informaria a las Partes pertinentes y, en caso necesario, el PIR podriarevisar lalistaen
su préxima reunion.

7. Revision delos Limites de Mortalidad de Delfines (L M D) para 2000

La Secretaria repaso los LMD para 2000 (Anexos 3y 4). Los datos preliminares indican que, para el 26
de octubre, 89 de los 109 LMD de afio completo asignados para 2000 fueron utilizados, y que la
mortalidad media por buque era 13,0 delfines. Ninguno delos 7 LMD de segundo semestre asignados fue
utilizado. Un buque rebasd su LMD, otro buque hizo un viaje completo sin observador, y un viagje de un
tercero fue solamente parcialmente observado debido a que sali6 sin e observador a bordo después de
hacer escala en puerto en medio del vigje. La Secretariatambién informo a PIR gue tres buques, dos con
LMD de afio completo y el otro con LMD de segundo semestre, habian solicitado renunciar sus LMD.

8. Revision de bugques calificados pararecibir LMD para 2001

La Secretaria present6 un resumen de los buques elegibles que solicitaron LMD para 2001 (Anexo 5). El
PIR acordo remitir lalista ala Reunién de las Partes.

Peru solicitd un LMD de segundo semestre para un buque, y el PIR acordd que, pese aque la solicitud no
respetaba la fechatope del 1 de octubre especificada en el APICD, se otorgariael LMD siempre que Pert
confirmase que el buque satisfacia los criterios para obtener LMD. Posteriormente Pert confirmé que el
buque satisfacia dichos criterios.

9. Andlisisde lineamientos par a deter minar posibles infracciones

El PIR aprob6 una propuesta preparada por la Secretaria para determinar cuando “embolsar” delfines
deberia ser considerado como posible infraccion (Anexo 6). El Panel pidio ala Secretaria analizar la
aplicacion de estas normas, y particularmente e limite de 15 minutos, y, si procediese, presentar un
informe a PIR en su proxima reunion.

México sugiri6 que se enmendase € Anexo VIII(2)b del APICD a “Tener a menos tres lanchas
utilizables, dotadas de bridas o postes y cabos de remolque”. El Panel acordd recomendar esta enmienda a
la Reunion de las Partes.

10. Revisién de los datos de los obser vador es

La Secretaria present6 |os datos reportados por observadores del Programa de Observadores a Bordo co-
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rrespondientes a posibles infracciones ocurridas desde la Gltima reunién del Panel.

Durante larevision de los datos, el PIR acordd formar un grupo de trabaj o técnico para elaborar criterios
para determinar cuando se podria considerar €l soltar la orza como alternativa aceptable ala maniobra de
retroceso como método para liberar delfines capturados del cerco.

11. Analisis de acciones por las Partes sobr e posibles infracciones reportadas por € PIR

La Secretaria presentd una tabla con las respuestas de |os gobiernos a tres tipos de posibles infracciones
identificadas por el Panel durante sus reuniones 23y 24 (Anexo 7).

12. Analisisde la base de datos de sanciones

La Secretaria coment6 que hasta la fecha solamente Costa Rica, Estados Unidos y México habian
remitido a la Secretaria la informacién necesaria sobre las sanciones aplicadas por infracciones del
APICD, y €l Panel recalcé la necesidad de que las Partes proporcionasen esta informacion ala Secretaria
alabrevedad posible. Se acordd que cuando la Secretaria tuviese toda la informacion, lacirculariaalas
Partes.

13. Informe del Grupo de Trabajo sobre el Seguimiento del Atdn

La Presidenta del Grupo de Trabajo present6 su informe (Anexo 8). El Grupo de Trabajo propuso que se
enmendara e Sistema de Seguimiento y Verificacion de Atun a fin de permitir a los observadores
recolectar informacion relacionada con el seguimiento del atin si el bugue pescara dentro y fueradel Area
del Acuerdo durante un solo vigie. El grupo discutié también el problema de los buques que reaizan
varias descargas parciales durante un solo viaje, y propuso que se enmendase el Sistema para definir
como se pueden hacer y proporcionar a las Partes copias de los RSA en estos casos. Se acordo que la
Secretaria presentaria propuestas para estas dos enmiendas a la primera Reunion de las Partes en 2001.

La Union Europea pidié que se considerara la cuestion de cémo tratar, en términos de seguimiento del
atun, las descargas en puertos de no Partes.

El Grupo de Trabajo recalcé la importancia de que las Partes proporcionasen la documentacion de sus
planes nacionales de seguimiento de atin a la Secretaria antes del fin de 2000 para circularlos atodas las
Partes.

El Panel acordd remitir las recomendaciones del Grupo de Trabajo a la Reunidn de las Partes para
consideracion.

14. Otros asuntos

Ecuador anuncié que habia establecido un programa naciona de observadores, PROBECUADOR
(Programa Nacional de Observadores Pesqueros de Ecuador), que comenzaria a cubrir el 25% de los
viajes de pesca de buqgues ecuatorianos a fines de octubre de 2000. Ecuador expresd su agradecimiento a
personal dela CIAT por su apoyo y cooperacion en el establecimiento del programa.

15. Fechay sededela préximareunion
El Panel acordd gque celebraria su 262 reunion en La Jolla el 29 y 30 de enero de 2001.
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Anexo 1.

PANEL INTERNACIONAL DE REVISION - INTERNATIONAL REVIEW PANEL

25 REUNION — 25" MEETING

LaJalla, California

27 de octubre de 2000 — October 27, 2000

ASISTENTES—-ATTENDEES

MIEMBROS - MEMBERS

COLOMBIA

CLARA GAVIRIA

Ministerio de Comercio Exterior
ARMANDO HERNANDEZ
DIEGO CANELOS
LUISRICARDO PAREDES

COSTA RICA

HERBERT NANNE ECHANDI
RICARDO GUTIERREZ VARGAS
Instituto Costarricense de Pescay Acuicultura
GEORGE HEIGOLD
ASDRUBAL VASQUEZ

ECUADOR

RAFAEL TRUJILLO BEJARANO
LUISTORRESNAVARRETE
Ministerio de Comercio, Industriay Pesca

EL SALVADOR

MARIO GONZALEZ RECINOS

MARGARITA S. DE JURADO
Ministerio de Agriculturay Ganaderia

ABDON ENRIQUE AGUILLON
Ministerio de Economia

EUROPEAN UNION

ERNESTO PENASLADO
ALAN GRAY

JUAN IGNACIO ARRIBAS
JAVIER ARIZ

GABRIEL SARRO

MEXICO

CARLOSCAMACHO

MARA MURILLO CORREA
JERONIMO RAMOS PARDO
RICARDO BELMONTESACOSTA
GUILLERM O COMPEAN
RAFAEL SOLANA

HUMBERTO ROBLES

Secretaria de Recursos Naturalesy Medio Ambiente
ORGANIZACIONES AMBIENTALISTASENVIRONMENTAL ORGANIZATIONS

ANTONIO FUENTESMONTALVO

LUISFUEYO MACDONALD
TOBIAS CONTRERAS

Procuraduria Federal de Proteccién a Ambiente

MARK ROBERTSON

NICARAGUA

MIGUEL ANGEL MARENCO
ADPESCA/MEDEPESCA

PANAMA

ARNULFO FRANCO
Autoridad Maritima de Panama
HUGO ALSINA

PERU

GLADYS CARDENAS
Ministerio de Pesqueria

UNITED STATESOF AMERICA

REBECCA LENT
JIM LECKY
ALLISON ROUTT
PATRICIA DONLEY
PAUL ORTIZ
CHRISTOPHER FANNING
WILLIAM JACOBSON
NICOLE LEBOEUF
STEVE REILLY
National Marine Fisheries Service

VANUATU
EDWARD WEISSM AN

VENEZUELA
LUISMARRERO LARA

Ministerio dela Produccion y el Comercio

FRANCISCO ORTISI
ALVIN DELGADO
RAFAEL CASTRO BUSTO

KATHLEEN O'CONNELL

Whale and Dol phin ConservationSociety
ALEJANDRO ROBLES

Conservation International-Mexico

CRISTOBEL BLOCK
Humane Society of the United States
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INDUSTRIA ATUNERA-TUNA INDUSTRY
JOSE JUAN VELAZQUEZ MACOSHAY

CANAINPESCA
OBSERVADORES - OBSERVERS

GUATEMALA JAPAN
MAURICIO L. MEJIA ESCALANTE DAISHIRO NAGAHATA
LUISARAGON TSUYOSHI IWATA

Ministerio de Agricultura, Ganaderiay Alimentacidn Ministry of Agriculture, Forestry and Fisheries
MARIA OLGA MENENDEZ

AGEXPRONT

CIAT - IATTC

ROBIN ALLEN, Director BRIAN HALLMAN
ERNESTO ALTAMIRANO BERTA JUAREZ
PABLO ARENAS LESLY RODRIGUEZ
DAVID BRATTEN MARLON ROMAN
MARCELA CAMPA ENRIQUE URENA
MONICA GALVAN NICHOLASWEBB
MARTIN HALL
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Anexo 2.
252 REUNION DEL PANEL INTERNACIONAL DE REVISION

PROPUESTA DE MECANISMO PARA ANADIR CAPITANESA LA LISTA DE
CAPITANESCALIFICADOS

(Agenda provisional 29 septiembre de 2000, punto 5)

Durante la 242 Reunién del Panel Internaciona de Revision (PIR), celebrada en San José de Cos-
taRicael 7y 8dejunio de 2000, se pidi6 ala Secretaria presentar alas Partes para su considera-
cion una propuesta de mecanismo para afiadir capitanes ala Lista de Capitanes Calificados (l1a
Lista) entre reuniones del PIR.

Este mecanismo deberia ser relativamente sencillo y claro. La Secretaria mantiene la Lista, que
incluye los nombres de capitanes suministrados por las Partesy aprobados por €l PIR. Para ser
incluido en la Lista, un capitén necesita satisfacer los requisitos establecidos en el documento
titulado Entrenamiento e identificacion de capitanes de pesca calificados para pescar en buques
bajo el Acuerdo sobre el Programa Internacional para la Conservacién de los Delfines, acorda-
do enla19®reunion del PIR en octubre de 1998. Dicho documento estipula claramente losre-
guisitos para nuevos capitanes, las condiciones necesarias para permanecer en laLista, y que el
PIR necesita aprobar afadiduras alaLista

Cabe destacar que un capitan cuyatasa de mortalidad de delfines rebase el promedio del afio an-
terior debe asistir aun seminario para poder permanecer en laLista, y que seeliminaradelalis
ta atodo capitdn que cometa cualquiera de las infracciones detalladas en la Lista, o que funjade
capitan de pesca en un buque de un estado no Parte no cooperante. Si un capitan no cumple
cualquiera de los requisitos para permanecer en la Lista, deberia ser responsabilidad del gobierno
pertinente notificar ala Secretariaparaeliminarle delaLista. Se deberiatambién autorizar ala
Secretaria hacerlo tras consultas con € gobierno pertinente.

Normalmente, se tomarian |as decisiones sobre afiadiduras ala Lista en reuniones del PIR. Si
una Parte desea afiadir un capitén ala Lista entre reuniones, deberia notificar ala Secretaria del
nombre del capitan, junto con confirmacion de que satisface |os requisitos y demas informacion
pertinente. La Secretaria circulard todalainformacion alos otros miembros del PIR. Se aplicari-
an lasreglas del PIR sobre lavotaciony, si e capitan es aprobado, su hombre es afiadido ala
Lista.
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Anexo 3.

UTILIZACION DE LMD EN 2000 (al 26 de octubre)

2000 DML UTILIZATION (asof 26 October)

LMD de afio completo

Exenciones por motivo de
fuerza mayor

LMD de segundo semestre

Full-year DMLs : : 2" semester DMLs
Force majeure exemptions
Asignados Utilizados Otorgadas Utilizados Asignados Utilizados
Issued Utilized Allowed Utilized Issued Utilized
109" 89 13 4 7 0

Solicitudes derenuncia
Surrender requests

2

Solicitudes derenuncia
Surrender requests

1

! No incluye un LMD de pesca experimental — Does not include one DML for experimental fishing
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Anexo 4.

Numero de barcos - Number of vessels
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MORTALITY CAUSED BY DML VESSELS - 2000

(Uso de LMD =1 o més lances intencionales sobre delfines; mortalidad en lances experimentales excluida
DML use = 1 or more intentional sets on dolphins; experimental set mortality excluded )
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4 9 14 19

Un barco pesco sin observador -
One vessel fished without an observer

Mortalidad promedio por barco -
Avg. mortality per vessel =13.0

24 29
Mortalidad - M
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LMD otorgados - DMLs issued =109
I MD usados - DMI s 1ised = 89

LMDP - ADML = 44/45

34 39 44 49 54

ortality

Datos preliminares (26 octubre) - Preliminary data (October 26)




Anexo 5.
SOLICITUDESDE LMD PARA 2001 -2001 DML REQUESTS

LMD de afio completo | LMD de segundo semestre
Full-year DMLs Second-semester DMLs
Colombia 5
El Salvador 1
México 44 2
Panama 2
Pera 1
USA —EEUU 1 1
Vanuatu 5
Venezuela 24
Total 82 4

Anexo 6.
252 REUNION DEL PANEL INTERNACIONAL DE REVISION

NORMASPROPUESTAS PARA DETERMINAR CUANDO “EMBOLSAR” DELFINES
DEBE SER CONSIDERADO COMO POSIBLE INFRACCION

(Agenda provisional 29 septiembre de 2000, punto 9)

En la Tercera Reunion de las Partes del APICD, celebrada en San José de Costa Rica el 17 de junio de
2000, se discuti6 extensamente la cuestion de |a determinacién de cudndo “embolsar” delfines deberia ser
considerado como posible infraccién por el Panel Internacional de Revisidn. Se solicito a la Secretaria
redactor normas a respecto.

La Secretaria propone la siguiente definicion:
Se considera que un delfin esta “ embolsado” si permanece vivo en lared después de que:
1. El esquifesearrimaalaredy lalinea de corchos es sujetadaa mismo, o
2. Sesubelapared delared paraformar la bolsa antes de salabardear el pescado,
Tener un delfin vivo en lared después de “embolsar” es una posible infraccion.

La Secretaria propone también gue estos caso no sean referidos al gobierno pertinente por € PIR, ni
reportados a PIR por la Secretaria, bajo las siguientes circunstancias:

Se redlizan esfuerzos razonables para liberar los delfines antes de ser formada la bolsa, inclusive las
acciones siguientes:

1. Continuar €l retroceso hasta transcurridos 15 minutos sin que se libere ninguno de los delfines
todaviaen lared. Durante todo este periodo debe haber al menos un tripulante en una balsaen el
cerco para ayudar en el rescate de delfines y para arrear a los delfines hacia el dpice del cana de
retroceso, y

2. Esfuerzos continuados por €l tripulante en la balsa para rescatar delfines vivosy liberarlos sobre
lalinea de corchos unavez terminado el retroceso, pero antes del momento de formar la bolsa.
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Anexo 7.

RESPUESTAS PARA TRESTIPOSDE INFRACCIONESIDENTIFICADASDURANTE LAS
REUNIONES23Y 24

HOSTIGAMIENTO/INTERFERENCIA AL OBSERVADOR

. Respuestas
No. de Sin Bajoinvesti- Nohuboin- Infraccion: Infraccion:  Infraccion:
Casos - respuesta gacion fraccion sin sancion aviso sancion* Totd
Ecuador 1 1 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
México 4 0 - 3 (715%) 1 (25%) O - 0 - 0 - 4 (100%)
Panama 1 0 - 0 - 1 (100%) O - 0 - 0 - 1 (100%)
UE 1 0 - 0 - 1 (100%) O - 0 - 0 - 1 (100%)
USA 2 0 - 2 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 2 (100%)
Vanuatu 1 0 - 0 - 1 (100%) O - 0 - 0 - 1 (100%)
Venezueda 1 0 - 1 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 1 (100%)
Total: 117 1 9%) 6 (55%) 4 (36%) O - 0 - 0 - 10 (91%)
USO DE EXPLOSIVOS
. R estas
No. de Sin — X ) espu - -
casos  respuesta Bajo |r_1\{est|— No hupq in- | nfracu on: I nfrapu on: | nfrac_q on: Total
gacién fraccion  sinsancién aviso sancién*
Colombia 3 3 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
México 56 0 - 56 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 56 (100%)
Vanuatu 23 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 23 (100%) 23 (100%)
Venezuela 71 7 (10%) O - 0 - 0 - 0 - 64 (90%) 64 (90%)
Total: 153 10 (™) 56 (37™) O - 0 - 0 - 87 (57%) 143 (93%)
LANCESNOCTURNOS
. Respuestas
No. de Sin Bajoinvesti- Nohuboin- Infraccion: Infraccion:  Infraccion:
casos - respuesta gacion fraccion  sinsancion aviso sancion* Totdl
Colomhia 2 2 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
Ecuador 1 1 (100%) O - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
Meéxico 13 0 - 9 (69%) O - 0 - 4 (31%) O - 13 (100%)
Vanuatu 2 0 - 0 - 0 - 0 - 2 (100%) O - 2 (100%)
Venezuela 36 5 (14%) O - 1 (3% O - 0 - 30 (83%) 31 (86%)
Total: 54 8 (15%) 9 (17%) 1 (@2») O - 6 (11%) 30 (56%) 46 (85%)

* Se aplico o se aplicard una sancion
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Anexo 8.
PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOSDELFINES

REUNION DEL GRUPO DE TRABAJO PERMANENTE SOBRE SEGUIMIENTO DEL ATUN

La Jolla, California (EE.UU.)
27 de octubre de 2000

INFORME DE LA PRESIDENTE AL PANEL INTERNACIONAL DE REVISION

Asistieron ala reunion representantes de Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos de
América, Japon, México, Perd, la Union Europea, Vanuatu y Venezuela, Humane Society, Whale and
Dolphin Conservation Society, y laindustria atunera. Se consideré la agenda adjunta (Anexo A).

Ecuador reportd una modificacion de su plan naciona que fue adoptada para resolver |as situaciones que
surgen cuando un representante de la autoridad nacional no puede ir a encuentro del bugue. Bgjo este
procedimiento, €l observador de la CIAT obtiene lafirma del capitan en los Registros de Seguimiento de
Atan (RSA) y le entrega a capitan una copia de los mismos. El observador no firma los RSA en ese
momento, sino que lleva €l original a la oficina de la autoridad nacional o, si eso ho es posible, a la
oficina de la CIAT, donde el observador firma el formulario y se hace una copia para la CIAT. El
origina firmado es remitido a la autoridad nacional. Ecuador ha proporcionado esta modificacion a la
Secretaria por escrito.

El Grupo de Trabajo discutio la cuestion de la dificultad de remitir los RSA a la autoridad nacional
cuando ésta no venia a encuentro del buque al terminar un vigje, particularmente en vista de que se
considera confidencial la informacion en los registros. Se acordd gue los planes nacionales de
seguimiento de atlin deberian incluir los mecanismos necesarios para proteger la confidencialidad de los
RSA y a mismo tiempo proporcionar la documentacion dolphin safe alos que larequieren.

Se discutio la coleccion de datos por observadores del Programa de Observadores a Bordo afueradel Area
del Acuerdo. Algunas delegaciones consideraron que, si un buque realiza un vigje durante el cual pesca
tanto dentro como fuera del Area del Acuerdo, el observador deberia tomar datos para €l vigje entero, y
también incluir en los RSA toda la informacion correspondiente sobre las capturas. Aunque no existe
obligacion de cumplir con las disposiciones del Acuerdo en las operaciones de pesca que se realizan fuera
del Area del Acuerdo, con objeto de asegurar la transparencia, se deberia permitir la recoleccion de toda
lainformacion sobre estos vigjes de pesca. Pendiente la aprobacion del PIR, el Grupo de Trabajo pidio a
la Secretaria preparar esta modificacion del Sistema de Seguimiento de Atan, y se presentara ala primera
Reunién de las Partes en 2001 para su aprobacion.

El Grupo de Trabajo discutio e problema de buques que realizan varias descargas durante un solo vigje.
Pendiente la aprobacion del PIR, el Grupo de Trabajo pidié ala Secretaria preparar una modificacion del
Sistema de Seguimiento de Atun para definir como se pueden hacer copias de los RSA y proporcionarlas
a las Partes en el evento de varias descargas parciales. Se presentara esta modificacion también a la
primera Reunion de las Partes en 2001 para su aprobacion.

La Secretaria present6 un informe de progreso sobre el Sistema de Seguimiento de Atun (Anexo B), y
varios paises informaron de sus avances en la preparacién, adopcion y/o implementaciéon de planes
nacionales de seguimiento de atin. El Grupo de Trabajo acord6 que se revisarian estos planes en su
proxima reunion, y que con este fin todas las Partes deberian remitir sus planes a la Secretaria antes del
fin de 2000 para circularlos a todas las Partes. Hasta ahora la Secretaria ha recibido los planes de
Ecuador, Estados Unidos, México, Panamay Venezuela.

Notando que varias Partes no enviaban las copias de los RSA completados a la Secretaria, el Grupo de
Trabajo recalco laimportancia de cumplir con el requerimiento del Sistema de Seguimiento de Atun de
que se enviaran dichas copias a la Secretaria en un plazo de diez dias de recibir los formularios. Se
acordd que aguellas Partes que no habian proporcionado estas copias para viajes anteriores |o harian ala
brevedad posible.

El Grupo de Trabajo celebrard su préxima reunion en conjunto con la 262 reunion del PIR en enero de
2001.

10 Actas PIR 25 Oct 00



	AGENDA
	ANEXOS
	
	
	
	
	
	
	
	ASISTENTES – ATTENDEES



	RESPUESTAS PARA TRES TIPOS DE INFRACCIONES IDENTIFICADAS DURANTE LAS REUNIONES 23 Y 24

	HOSTIGAMIENTO/INTERFERENCIA AL OBSERVADOR
	USO DE EXPLOSIVOS
	LANCES NOCTURNOS





