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CUESTIONES RELACIONADAS CON LA RESOLUCION C-02-03 SOBRE
CAPACIDAD

1. USO DE VOLUMEN BRUTO O NETO

Esta cuestion fue explicada en dos notas (0094-410 y 0095-410) circuladas el 30 de enero de 2006. Lo
esencial del problema es que Nicaragua ha propuesto que el volumen de bodega de tres buques (Captain
Vincent Gann, Bold Adventuress,y Andrea F) se base en el concepto de volumen neto, o sea, el volumen
restante después de restar el espacio ocupado por las serpentinas de refrigeracion en las bodegas. El vo-
lumen registrado de los dos primeros buques (no existe una medicion previa del volumen del Andrea F),
y reflejado en el Registro Regional de Buques, incluye las serpentinas de refrigeracion. Presuntamente, el
volumen de bodega de los demas buques en el Registro Regional es el volumen bruto.

El motivo de este cambio es que Nicaragua quisiera afiadir un nuevo buque, Atlantis 1V, a su flota, y esto
seria posible Unicamente con la capacidad adicional que le corresponderia a Nicaragua como resultado del
volumen menor.

La Comision necesita decidir si este concepto de volumen de bodega neto, basado en restar el espacio
ocupado por las serpentinas de refrigeracion, es aceptable para los fines del Registro Regional y la Reso-
lucion C-02-03. En tal caso, podria tener implicaciones importantes para la capacidad total de la flota en
el Pacifico oriental, ya que presuntamente otros buques de cerco serian elegibles para esta revision del
volumen, con la nueva capacidad resultante a disposicion de las Partes para afiadir buques a sus flotas.

Al respecto, el Convenio Internacional de 1969 sobre Argueo de Buques (http://www.imo.org), en la Re-
gla 6 del Anexo 1, acerca del célculo del volumen de los buques, dispone que “los volimenes de apéndi-
ces deben incluirse en el volumen total.”

2. SELLAR BODEGAS COMO MECANISMO PARA REDUCIR LA CAPACIDAD

Esta cuestidn fue explicada en una nota (0096-410) circulada el 30 de enero de 2006, y esta vinculada al
interés de Nicaragua de afiadir el Atlantis IV a su flota. Si se aceptara el nuevo volumen de bodega (neto)
para el Andrea F, entonces le corresponderia a Nicaragua una capacidad adicional de 316 m® (la diferen-
cia del valor, no confirmado, ahora en el Registro Regional para este buque). Nicaragua tiene actualmen-
te 428 m® disponibles de su asignacion especial de 5.300 m® bajo el pérrafo 10.1 de la Resolucién C-02-
03. Nicaragua tendria por lo tanto 744 m* disponible para afiadir buques adicionales. Ya que el volumen
de bodega del Atlantis IV es méas que esto, Nicaragua ha propuesto reducir la capacidad utilizable del bu-
que a este nivel mediante el sellado de bodegas, y sobre esa base el Atlantis IV seria afiadido al Registro
Regional.

Este concepto de sellar bodegas introduce otra avenida nueva en la aplicacion de la Resolucion C-02-03,
una que no es contemplada en las resoluciones de la CIAT ni ha sido discutida por la Comisién. No que-
da claro cudles podrian ser las implicaciones de esto sobre la capacidad general de la flota y la aplicacion
de la Resolucién. En todo caso, la Comision necesita decidir si esta avenida es aceptable para los fines
del Registro Regional y la Resolucion.

3. PROCEDIMIENTO PARA CONFIRMAR LOS VOLUMENES DE BODEGA
Esta cuestion fue comentada en dos notas (0091-410 y 0093-420), del 27 y 30 de enero de 2006, respecti-
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vamente. En resumen, lo que ha ocurrido en los Gltimos meses es que ha surgido una serie de cuestiones
relacionadas con la medicién del volumen de bodega de los bugues que no son competencia del personal
de resolver. Por ese motivo, informamos a los gobiernos que, hasta que la Comisién se pronunciase al
respecto, el personal circularia a todos los gobiernos cualquier propuesta que afectase la capacidad de los
buques, y no cambiaria ningun registro de la Comision, inclusive el Registro Regional, si se expresara
cualquier preocupacion u objecion.

Ciertos casos, entre ellos dos de los comentados bajo el numeral 1, implican cambiar el volumen de bode-
ga acordado previamente en 2005 por el grupo de revisidn ad hoc de volimenes de bodega del APICD.
La recomendacién de dicho grupo fue que la Secretaria aceptase como confirmado un volumen de bodega
constatado por uno de tres certificados especificados. No se previé que pudiese aparecer posteriormente
un certificado con un volumen de bodega diferente de aquél aprobado por el grupo, tal como ahora ha
ocurrido. Ademas, algunas CPC han cuestionado algunos de los volimenes revisados.

En otro caso, se trata del buque Daniela F., que cuenta con un espacio adicional en la proa en el que se
puede almacenar pescado después de ser congelado en las bodegas. Este espacio es de tamafio importante
(1.200 m®), pero no esté incluido en la capacidad del buque registrada en el Registro Regional. EI buque
tiene un gemelo, el Athena F., con la misma configuracion, que no estéa en el Registro Regional pero que
ha estado pescando en el OPO.

El personal cree que la Comision necesita tratar estos temas, y que es necesario elaborar un procedimiento
claro y transparente para asegurar que el volumen de bodega registrado de los buques sea correcto y acep-
table. Este proceso podria incluir, por ejemplo, una revisién por un grupo pequefio con conocimientos
técnicos, seguida por la aprobacion de los gobiernos.

4. INTERPRETACION DEL PARRAFO 9

Esta cuestion fue explicada en una nota (0091-410) del 27 de enero de 2006. Lo esencial del problema es
gue Panama ha propuesto una interpretacion del parrafo 9 de la Resolucién C-02-03 sobre los buques in-
activos, con la cual el personal no esta de acuerdo.

La carta adjunta presenta la interpretacién de Panama. La conclusion de su analisis es que, al transferir el
Daniela F a Venezuela en calidad de inactivo, Panama obtuvo el derecho de afiadir otro buque, concreta-
mente el Athena F, al Registro Regional.

El personal ha expresado su entendimiento que la intencion del parrafo 9 fue permitir a un participante
reemplazar un buqgue inactivo en el Registro Regional con un buque activo en el Registro durante el afio,
sin tener que esperar hasta el principio del afio siguiente para activar el bugue. EI personal no interpreta
la Resolucién de forma que permita a un gobierno transferir un bugue inactivo a otro participante y en-
tonces reemplazarlo con otro nuevo gque no figura en el Registro Regional. EIl personal opina que esta
interpretacién dejaria la Resolucidn casi sin sentido, ya que permitiria a la flota crecer practicamente sin
limites, y seria por lo tanto completamente contraria al espiritu de la misma.

La Comisién debe decidir una interpretacion del parrafo 9, y si dicho parrafo permitiria al Athena F ser
afladido al Registro Regional.
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DIRECCION GENERAL DE RECURSOS MARINOS Y COSTEROS

Panama, 13 de enero de 2006.
DGRMC/0D30/06

Dr. Rol in Allen

Directc r Ejecutivo

Comisi n Interamericana del Atin Tropical
La Joll; , California

Estimadec Cr. Allen:
Reciba p ir este medio nuestias felicitaciones y deseos de éxito para el nuevo afio 2006 .

De igual forma gueremos manifestade que hemos recibido ¢on sorpresa sus notas de
fechas 3 | de diciembre de 2005 y 4 de enero de 2006, mediante las cuales nos hace un
resumen adicionade a la interpretacion “sui generis” de fa Secretaria de la Comisidn
Interame “icana del Atdn Tropical, con respecto a Ias decisiones adoptadas por Panama,
como p: s “Parte” de dicha organizacién y bajo el estricto y legitimo derecho que le
otorgan anto las leyes de Panama como [as propias Resoluciones adoptadas por [as
partes in egrantes de la CIAT.

Dice ust d en su nota del 30 de diciembre de 2005, que el buque Cape of Good Hope
(ahora £ wigla F) fue afiadido al Registro Regional de Buques de la CIAT bajo pabelién de
Panams :n reemplazo del bugue ecuatoriana Jonacio, agregamos hosotros, @l como fuera
solicitack por el Armador propietario de la embarcacién Ignacio segun refrendo de las
Autorida es Ecuatorianas facultadas para ello, decisién que fuere aceptada por parte de Ia
Secratar 1 de la CIAT en virtud que el procedimiento se acogio fieimente & lo establecido
en las de cisiones adoptadas por 1as “Partes”,

Con resp 2cto a la solicitud de transferencia del Registro Panamefio al Venezolano, como
bugue i activo, debemos mencionarle que nuestra solicitud de sustitucidn <de Ia
capacidz 1 de acarreo que el buque DANMIELA F (ex CAPE OF GOOD HOPE) e asignd af
buque £ THENA F (2 BOLD VENTURE) que oportunamente Panama mediante fue una
decision adoptada por Panama en el ejercicio libre de un derecho plenamente otorgado
por las * ‘artes” de la CIAT segln quedo establecido en la Resolucién de Acarreo de Junio
de 2002 Para ello, nuestro departamento legal nos ha solicitado transcribir el texto de la
propia R :solucion de Acarreo antes mencionada, la cual forma parte de las disposiciones
aprobad s como leyes intemas de nuestro pais, siguiendo los compromisos adquiridos
como “P. rte” responsabile de 1a organizacién que usted dirige:

Apartado Pastal 062 Panama 7, Paramd Tel: (507)332-7510 /6117 Fox: (507) 232-6477
e-mail: drmarinos@amp gob pa
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9. No obstapte los incisos 7 y 8 supra. antes del 1 do

enero de cada afio, un parlicipante pocrd netificar af
ﬂm de C'Ua!q y&_&ul.fu'ﬁ CErGues G'EE;“E;'}W Lﬁp G- e
_furﬁdfmdn e mmrm en e! Reg;s'a'u que ne ,oes'cara & af oro

en el Rg:s‘tm a! ..?8 de ;_gngg gg Qﬂz (/a subraya y &as
negritas son nuestras)

La claric ad absoluta que emana de la letra de este inciso, no deja pie a interpretaciones,
por ello. Panama como partlt:lpante por definicion del propio incise 9 de la Resolucion de
Acarreo antes transcrito, siguié al pie de la letra lo establecido en 8|, al notificarle a la
CIAT en tiempo oportuno que el buque A THENA F (ex BOLD VENTURE), sustituyd otro
bugue ¢ rquero del Registro, tal es el caso del DANIELA F {ex CAPE OF GOOD HOPE),
haciend | referencia Ia nunnatwa cle la R.esoluclon a que “...gsos bugues gstardn

gg_gg_g 2 m E 2002 Comc es de su mnocumuento Venezuela suhcltd Ia achvacidn
del buq e dentro del Registro Regional bajo pabelién Venerolano pues cumple con el
requisitc aprobado por las Partes de fa CIAT.

Por otrc lada, menciona usted que la capacidad del Cape of Good Hope en el Registro
Regiona se basa en un certificado del Intemational Register of Shipping, en el que consta
que el v lumen total de 20 bodegas es de 1.957 m3, y que esas bodegas son las Onicas
disefiad s para aimacenar & cargamentd (atiin), conforme a I1as consideraciones de disefio
del buqi e. Basados en la claridad que nes ha caracterizado como Participantes de esta
organizz :ion, procederemos a enviarle todos los documentos que satisfagan las dudas que
se plant an otros paises con respecto al tema. Con respecto a la visita que usted sefiala
que fue  realizada recientemente por un miembro del personal de la CIAT al buque, sdio
puedo n anifastarle que hemos transmitido la documentaz:u,’m al armador, quien por ghora
sélo nos ha manifestado que a la fecha de dicha inspeccidn la carga a bordo del buque no
habia si 0 pescada en el OPQ, ni bajo la bandera panamefia o venezolana, sino bajo la
bandera y en el océano del anterior propietario del buque.

Para finé izar queremos manifestar, que existen suficientes razones legales o juridicas para
que el b que ATHENA F (ex BOLD VENTURE) se incorpore en el Registro Regional bajo
pabelidn panamefio, pero también existen razones y consideraciones comerdiales de igual
o mayor valor gue no pueden dejar de ser mencionadas. Estamos ante un armador que
adquirid una embarcacion pagando un precio para lo cual solicitd créditos con garantias
hipoteca ias y prendarias que deben ser repagados con (2 actividad y explotacidn de los
bugues  n cuestidn; un amador que contratd tripulacién de la cual dependen terceras
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personi s; un armador que no es un desconocido para la CIAT pues tiene mas de 25 afios
de estz * involucrado en la explotacion de buques de pesca, un armader que confié e hizo
todas < 1s transacciones comerciales basandose en la seguridad juridica que le ofrece un
pais ¢t 1o Panama al mantener aprobadas dentro de su normativa legal interna, las
disposi iones legales aprobadas por as partes en la CIAT, asi como en la propia CIAT por
ser no! nas contenidas en Resoluciones con fuerza de Ley.  Por todo lo anterior, le
solicital 108 que tanto el buque ATHENA F (ex BOLD VENTURE)como la capacidad que por
derech. Panama retuva para ser asignada al mismo segdn nota DGRMMC/3672/5, del 5
de Dici mbre de 2005, dirigida a su persona y posterionnente la nota DGRMMC/3755/05
del 79 ﬂe{; diciembre de 2005, sean registrados en el Registro Regional bajo pabeliin
panam ‘0.

Atental jente, [\
/) |

~ £
“ George F. N
Director Gengral
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